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Plan de la présentation

< Contexte général et organisation du projet

< Objectifs du projet
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Déroulement d’un proces électronique
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Les partenaires

« Fédération suisse des avocats
« Office tedeéral de la Justice

« Tribunal fédéral suisse



Cadre géneral




Cadre geographique et politique

< 1 Etat fédéral
< 26 Etats federes (cantons)
< 26 ordres judiciaires

s 2’/-solutions informatiques différentes
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Organisation de projet JusLink

[ JusLink }

1
[ JusLink.ZH } [ JusLink.GE } [ Tribuna } [ Juris }

[ Tribuna.GR } [ Tribunal.LU }




Buts generaux

« JTransmission de documents

« Jransactions financieres
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< Transmission d’1mage



Buts relatifs a la transmission de
documents entre avocats et tribunaux

< Saisie aisee des donnees au depart

< Reutilisation ais¢e des donnees durant la procedure

< S1mp!

1fication des ¢

émarches administratives

s Transparence de la procedure

< Simplification de la diffusion des jugements



Buts techniques

< Securite et protection des donnees

< Signature €lectronique
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Interopera

ol

Interopera
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1t¢ linguistique

1t¢ sur le plan international

< Enregistrement univoque des transactions



Buts financiers

< Colt < colt du courrier postal

< Pas de hardware supplémentaire chez le justiciable

< Interface JusLink a installer chez le justiciable



Délais

2002 2003
Elaboration

XML Projet pilote




La premiere mnstance

Action en justice




Expedition de I’action en justice
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L’accus¢ de réception

Attestation de I’heure d’émission de I’accusé




Echange d’¢ecritures

Meémoire de réponse




Echange d’¢critures (2)

Expédition du memoire de réponse
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Expedition du jugement

Aux parties
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Exemples de transactions

< Action en justice

< Accuse de reception

< Avance de frais

< Demande de prolongation de délai

< Convocation a I’audience de jugement

< Expédition du jugement

< Envol de I’avis au casier judiciaire central

« Recours



Deétails d‘une transaction

Partie

Partie adverse

Partie

 Titre, nom, prénom
» Adresse

 NPA / Localite
Partie adverse
 Titre, nom, prénom
* Adresse

» NPA / Localité




De¢tails d“une transaction (2)

Partie 1

Identité
Titre
Nom
Prénom

Adresse
Rue 1
Rue 2

Localite

NPA
Localité

Repreésentant
Identité
Titre
Nom
Prénom
Adresse
Rue 1
Rue 2
Localite
NPA

Localité




De¢tails d’une transaction (3)

Personne physique ou morale

< Personne physique (criteres supplémentaires)

«sDate de naissance
3 Ascendance
s N°® AVS (sécurite sociale)
< Personne morale (criteres supplémentaire)

«s Numero d’identification



Intégration du marquage XML

54685

9X.1/M1999 BA /! Bental Issac

Scheveizerische Bundesanwral tschaft, Taubenstrasse 16, 2003 Bern

=F
Bental Issac, Arluzowow 61, IL-Tel Awiwv (Jacoh Track)
wvertr. durch Herrn Ralph M. Eloczower, Firsprecher, Effingerstrasse 4a, 2011
Bern
Herrn Prof. Dr. Stefan Trechsel, Rabhentalstrasse 63, 3013 Bern

Betreff: wverbotene Handlwmgen gegen einen frewmden Staat (Art. 271 StGH).
politischen Nachrichtendienst (Art. 272 StGE).
Nachrichtendienst gegen fremde Staatem (Art. 301 StGE).

Materie: 370.00 {BUNDESSTRAFGERTCHT }
Instruktion: WIPRACHTIGER zuget. am O07.12.1999 ecl. =m O07.07.2000
Fedaktion: MOMN zuget. =m O07.07.2000 ecl. =m 22.08.2000

entschieden durch ENDURTEIL am 07.07.2000

Fegistratur: GENOUD

Zustand: BEEMDET

Wermerk: Domizilverzeigqung Issac Bental: Firsprecher R.M. Zloczower
1

Imprime
<Ctrl+P=

Gluitte
==




Génération automatique des donnees
formelles

il
54685

9X.11999 BA /Bental Issac Bundeegericnt

Tribunal rédéral

Schweizerische Bundesanwaltschaft. Taubenstrasse 16, 2003 Bern Tribunale federale
g

Bental Issac, Arluzovov 61, IL-Tel Awiv (Jacoh Track) Tribunal rederal

wertr. durch Herrn Ralph M. Eloczower, Firsprecher, Effingerstrasse 4a, 3011

Eern

Herrn Prof. Dr. Stefan Trechsel, Rabbentalstrasse 63, 3013 Bern

T WE

i|P.48.5I21:l02.'c‘<'.\l

Betreff: verbotene Handlungen gegen einen fremden Staat (Art. 271 S5t6B).
politischen Nachrichtendienst {(Art. 272 StGB),
Nachrichtendienst gegen fremde Staaten (Art. 301 StGB).

Materie: 370.00 (BUNDESSTRAFGERICHT } Arrét du
Ire Cour de droit public

Instruktion: VIPRACHTIGER zuget. am 07.12.1999 erl. am 07.07.2000
Redaktion: HONN zuget. am 07.07.2000 erl. am 22.08.2000 Sompasion Les luges fécéraux
. greffier
entschieden durch ENDURTEIL am 07.07 2000
Fartles
Reqgistratur: GENOUD
Zustand: BEENDET
contre
Vermerk: Domizilverzeigqung Issac Bental: Firsprecher R.M. Zloczower
OBt
1

Imprime
<Ctrl+P=

Cluitte
<[>




onn¢es formelles complétées
automatiquement

Bundeegericht
Tribumal Tédeéral
Tribunale federale

Tribunal federal

4T o]
1R 4SOzl

Arrét du 6 mars 2002
Ire Cour de droit public

Composibon Les juges fedéraux Aemisegger, président de la. Cour et vice—
président du Tribunal fédéral,
Feeh, Féraud,
greffier Zimmermann.

AL
B .A. recaurants,

tous deux représentés par Me Jacques Ballenegger, avocat,
10, rue Beau- S&jour, case postale 2560, 1002 Lausanne,

Fartlas

contre

Procureur général du canton de Vawd, rue de |'Université 24,
case postale, 1014 Lausanne,

Tribunal cantonal vaundois, Cour de cassation pénale, 1014
Lausanne.

v art. 32 Cst.; contravention de droit cantanal

{recours de droit public contre Marrét du Tribunal cantanal vao —
dois, Cour de cassation pénale, du 24 aniit 20013



Parties du jugement proposees
automatiquement

Faits: Par ces motifs, ke Tribunal fédéral prononce:
A. 1.

La société immobiliére X, {ci-aprés: la Sociétd) est propriétaire de la Le recours est rejeté dans la mesure oi il est recevahle
parcelle nP630 du Registre foncier de Grandyaus. Sur ce bien-fonds sis hors de

I3 zone 3 kétir est &rigé un batiment d'esploitation viticols. 2,

Un émolument de 3000 f. est mis & [a charge des recourants.
Le 10 féwrier 1997, le Département des infrastructures du canton de Waud (oi-

aprés: le Département cantonal) a octroyé & la Société une autorisation de 3.

construire portant sur lagrandissement du bitiment. Le 7 cécembre 1999, le Il n'est pas alloué de dépens

Département cantonal a constaté que les travaux exécutés dépassaient ce que

|‘antorisstion permettait de faire, ='agissant notamment de 1'sménagement d'une 4

cave dune surface de 100 m2. Aprés une enquéte publique complémentaire, e Le présent arrét est cammunigqué en copie au mandataire des recourants, au
Départerment cantonal =, le 11 awril 2000, refusé lautcrisation spéciale Procureur général et 3 la Cour de cagsation pénale du Tribunal cantonal du
nécessaire pour les constructions hors de la zone & bétir, et ordonné |a canton cle Waud.

suppression de la cave
Lausanne, le B mars 2002

B.

& raison de ces faits, le Département cantonal 2, le 16 mai 2000, dénoncé au A4 nom de fa. Ire Cour de droit public
Préfet ou district de Lavaus, A4, et B4 (ci-aprés: les du Tribunal fedéral suisse

consarts A 3, en tant gquorganes de 13 Socigté et requérants des

autorizations de construire, pour contravertion aus art. 10Gss et 130 de la loi Le président: Le greffier:

cantonale sur l‘aménagement du territoire et les constructions, du 4 décembre
1985 {LATC). Le Département cantonal a invité le Préfet 3 réprimer infraction et
d'en confisquer le produit, comespondant & la walewr locative des locaux
aménagés sans autorisation, selon 1art. 58 CF

Par deus cécisions séparées ef identigues du & juin 2000, le Préfet, aprés avoir
entendu les consorts &, assistés de leur défenseur, leur a infligé une
amende de 2000 . chacun pour infraction & la LATC au sens de I'art. 130 al. 1
de cette Ioi. Il les a condamnés en outre & werser, par moitié chacun, une
créance compensatrice o ‘un montant de 12000 .

Les consorts &, oune part, et e Ministére public, d'autre part, ont fat
opposition aux prononcés préfectoral:, La cause a été fransmise au Tribunal de
police de I'arrondissement de FEst vaudois

A landience de jugement du 5 avril 2001, le Tribunal de police, 313 demande du
Ministére public, 3 précisé laccusation en ce sens oue devait aussi Btre
envizagée I'application des ant. 128 LATC et 79 du réglement dapplication de
cette loi (RATC), régissant lbctrd du permis dhabiter. Le Tribunal de police a
incliué quil ne s'agissait pas I3, selon i, d'une aggravation de laccusation, la
baze de celle-ci, soit Iart, 130 LATC, n'ayant pas &té modifiée.

P 2 Fage &



Questions ?

www.bger.ch
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